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. TRIBUNALE DI MACERATA
SEZIONE DISTACCATA DI CIVITANOVA MARCHE

DISPOSITIVO DI SENTENZA
SENZA CONTESTUALE MOTIVAZIONE
(artt. 544 co. 3, 549 .p.p))

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIAN 0

1l Tribunale Penale di Macerata, Sezione distaccata di Civitanova Marche,

in persona della Dott.ssa Isabella Maria ALLIERI, alla pubblica

udienza del 26.02.2010, ha pronunciato ¢ pubblicato mediante lettura

del dispositivo, con riserva di un termine per il deposito della

motivazione, la seguente

SENTENZA

nei confronti

BT W T R

ivi residente in vml_lﬂ

libero - contumace

- 2 _ — ; - 0 O s

libero-presente

'SENZA CONTESTUALE

per 26/02/2010

sEnT. 514 / 2010
MOTIVAZIONE

op. £ 3 APR 200

32/08 R.G.
N. 1684/06 RG.NR.

Avviso deposito sentenza al
Proc, Gen, ricevato

il

Avviso di deposito sentenza
all'imputato contumace
notificato '

il

DATA IRREVOCABILITA®

Estratto al PM per esecuzione -

Redatta scheda il

Campione Penale |

18

1l Cancelliere
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3). _ nato a ( il
N
elett. domic. | ‘e Avv. ,l
via n° 6 . ’l
S ]
libero-contumace )
IMPUTATI

!

A) art. 110 cp. ed artt. 71, 72 DP.R. 06.06.2001 n. 380 poiché, in

concorso “tra loro, ' : m quahta di Lr, della
. proprietaris®#ommittente delle opere, ! L GITE . ANCRE |
o in qualita di direttore dei lavori, io in qualita

di tltolare dell omomma ditta esecutrice delle opere, eseguivano in via
el comune di Recanati, lavori di nstruﬁurazxone di
edificio @sistente, in difformita dal progetto autorizzato e quindi da
considerarsi senza il progetto esecutivo e senza la prescritta denuncia
di inizio lavori all'Ufficio del Genio Civile. In particolare realizzavano
il piano sottotetto in unica quota anziché con quote sfasate; apertura
delle dimenzioni di m. 1.70 x 2.40 sul solaio sottotetto; modifica della”
: pomone posteriore del solalo di copertura, con sostituzione del solaio
‘in cemento con altro il legno e creazione di una apertura delle
dimenzioni di m. 3.00 x 2.00 con foi'maziong di un terrazzo incassato,
realizzazione di due aperture sul solaio di copertura con creazione di
due lucernai. |
B) Art. 110 c.p. ed artt. 93, 94, 95, D.P.R. 06.06,2001 n. 380 poiché, in
concorso tra loro, ! ) in qualita di
~ Stl, proprietaria e committente delle opere,
in qualita di direttore dei la\}ori I , _in quallta

di titolare dell'omonima ditta esecutrice delle opere, &segu;vauo in via

del comune di Recanan, 1 lavori. di txstmttura.z.mnc. di
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3 _‘IJ_P,M_'e difensori chnedonoi N.D.P. per pre.siinrizione

edificio esistente di cui a?capo che pi‘ecgde, in difformita dal progetto i
presentato e quindi da considerarsi in assenza, in zona asismica senza
avere denunciato l'inizio dei lavori alle compéteriti autorith e senza
avere altresi ottenuto l'attestazione di avvenuto deposito.
Accertato in Recanati il 28.03.2006.

Con I’intervento del Pubblico Ministero, Vice Procuratore Onorario,

Dott, Stefano Lanari, dell’avv.Guerrieri difensore di fiducia presente per

y € dell'avv. ) per

CONCLUSIONI
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" SVOLGIMENTO DEL PROCESSO Gk

Con decreto emesso in’ data 124 2007, rlmalmente notlﬁcato veniva

dlsposta la citazione diretta a g1udlz1o davanti a questa Ak, di

eplgrafe

~ All’'udienza del 15 2 2008 verificata la regolare costltuzxone delle pam,

' dopo l’esame di alcune quesuom prellmmarx, veniva dlchlarato aperto |

| dlbattlmento

© L’istruttoria dlbatnmentale 8 mccntrava sull esame del testl di llsta e

sull’esame dei documenti prodott1 dalle parti.

Esaurito 1’ espletamento delle prove e dichiarati gli atti utilizzabili ai finl-

. del dec1dere si proc Ecgg,va alla discussione finale nel corso della qugag;le pam»" |

rassegnavano le conclusioni come in epigrafe nportatc

MOTIVI DELLA DECISIONE

Va dlChlaI‘atO non doversx procedere per essers1 i reatl estinti per -

mtervenuta pI'ESCﬂZlOIlC

Infatti, trattasi di reati 1stantane1 con effem permanexm (artt. 71 e 72),

istantaneo (art. 94) e permanente (art 93); quest ‘ultimo, com’é noto, si

~ consuma con la cessazione dei lavori di costruzione del manufatto, a qualsiasi

causa dovuta (Cass. Pen. Sez. un., 23.7.1999 n. 18).

Nel caso di specie € emerso ‘che i lavori vennero cessati quantomeno alla -

| data del 1.12.2004.

Infatti, alla data del sopralluogo del Genio civile (31 3. 2006) nel COrs0
del quale emersero le  difformita strutturali rmpctto al progetto deposltato |

veniva accertato che in data 1.12.2004 I’arch. ), quale dlrettore dei lavori, |

aveva presentato una relazwne a struttura ultimata e, in data 3.1 2005, I'ing.
aveva presentato il collaudo statico.
Pertanto, le difformita riscontrate devono farsi risalire ad epoca

precedente o quantomeno prossima al T.12:2004.

b

; | S | » per rispondere dei reat1 di cui in
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All epoca %e1 controllo le opere apparwano completate
Pertamo, il reato di cui al capo a), che si presmve nel termine di anni tre
ovvero anni quatiro e me31 sei in virtu dell’atto mtermttwo rappresentato dal
decreto"di citazione a giudizio, risulta prescritto alla data del 1.6.2009, mentre
il reato di cui al capo b), che si prescnvc nel termme di anni due ovvero anni
tre, & prescritto alla data del 1.12. 2007, non essendo peraltro nemmeno
intervenuti perlodl di Sospensmne del corso della prescrizione. |
I reatx pertanto devono ritenersi prescntn, neé appare sussistere alc,una
delle ipotesi di cui all’art. 129 secondo comma ¢.p. p |
| Infatti, come riferito dai testi ¢ " Alessandro e .
Patrizio (Genio lee) le opere di cui trattas1 erano strutturall (seppur
\ : mlchoratwe rispetto al progego originario) e sottOposte alla normatwa tecp""‘
- di cui al DM 16.1. 1996 prevista per le costruzioni in zona SlSl’lllGa dall’art. 83 -
dpr 380/2001 ma non era stato dE:pOSltato presso 1'ufficio del gcmo cwlle né il
progetto esecutivo né la denuncia inizio lavori. _ .
Va qumch dlchmrata l’mtervenuta est1n21 one dei reati per prescrxzxone
PQM
Visto 1’ art. 531 ¢ p p., dichiara non doversi procedere nc1 confronh di
T re . in ordine al reati loro
ascritti perché estinti per mtcrvenuta prescnzlone

Visto I’art. 544 comma 3 c.p.p., ﬁssa per il deposito dei motxvx il termine
di giorni 60. '

Civitanova Marc_:he, 1 26.2.2010 |
| LGi

_ TRIBUNALE DI MACERATA ~ ‘
S!’Z DISTAGCATA DI CIVITANOVA MARCHE : Isaben
- : Deposituto in Lancelleria
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